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El primer punto a corregir es el titulo, en el cual no se deja el espacio entre la
palabra metodologia y de.

Muy claros los objetivos generales y especificos mostrando una idea clara en
relacion a las interrogantes surgidas por parte de los investigadores que permiten
encausar el desarrollo de la investigacion en una linea clara.

En cuanto al marco teérico, en el apartado donde se mencionan los objetivos a
trabajar desde las diferentes areas (técnico, tactico, fisico y psicolégico) en la pag. 8,
no logra desarrollar estos, con la claridad suficiente y con errores en el desarrollo de
los mismos.

En cuanto a lo expuesto desde las diferentes metodologias con sus caracteristicas,
permite apreciar que los investigadores tienen muy buen dominio del tema ya que la
seleccion y el resumen de lo desarrollado asi lo expresa.

En el apartado de la presentacion de los resultados los investigadores mencionan
que el método mas utilizado es el analitico, que coincide por sus caracteristicas con

el modelo tradicional mencionado, que ~ es el método que esta de moda’.

Al momento de presentar los datos los investigadores deben de tener cuidado en no
incurrir en establecer juicios de valor u otros en relacion a los datos expresados, por
parte de los investigadores ya que en el cuestionario ningun entrenador

menciona que la utilizacion de este método es a causa de que este se encuentre de
moda.

A su vez también se deberia de tener cuidado al momento de formular las preguntas
de cara a la entrevista con los entrenadores ya que este puede dejar implicito cierto
sesgo, en relacion a que metodologias los investigadores piensan que pueden ser



las mejores en estas condiciones.
En las conclusiones es muy importante como los investigadores logran

contextualizar dentro del analisis metodolégico de los entrenadores de arqueros, a
cuando pasan a trabajar con el resto del equipo. Desde este lugar la misma permite
alinear el proceso didactico- pedagégico dandole un sentido mas completo al

analisis.
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‘ C- Escritura

(en general)

p-Normas de
edicién (Citacion y
referencias

bibliograficas APA 67

edicion)

E-Justificacion y
antecedentes
(Introduccion)

= S S — -

|

| Presenta faltas
| frecuentes de ortografia |
- o tipeo. Redaccion poco

clara y de registro no ‘
| adecuado al ambito | =
| académico, que no 1
| permiten una lectura
fluida.

No se utilizan las
normas APA en forma

presentando NUMErosos

errores tanto en las citas
como en las referencias
que impiden recuperar

| adecuadamente la
informacién. Se omiten
mas de tres trabajos en
las referencias.
Presenta mas de fres
errores de forma
(margenes, fuente,
espaciado, paginas,
partes del trabajo).

|
| consistente,
|
|

Se presenta eltemay
problema de
investigacion, pero no
se justifica su

| directas

pertinencia. No se

identificar el foco del
estudio. El titulo se
ajusta al tema pero
puede no delimitar
claramente el tema,
poblacion, tiempo 0
espacio.

Presenta faltas
ocasionales de
ortografia o tipeo.
Redaccion clara y de
registro adecuado,
aungque con problemas
ocasionales de sintaxis
o de poca claridad que
requie ren un e esfuerzo
importante por parte gel
lector.

presentar alguna
inconsistencia. El titulo se
ajusta al contenido del
trabajo.

Presenta faltas
ocasionales de ortografia
o tipeo. Redaccion clara 'y
de registro adecuado, con
algun problema ocasional
de sintaxis o de poca
claridad, pero que
requiere un Minimo
esfuerzo por parte del
lector

Se aJusta a las pautas
requeridas con no mas
de tres errores de forma
(margenes, fuente,
espaciado, paginas,
partes del trabajo). Se
utilizan en forma
consistente tanto en las
citas como en las
referencias, aunque
puede presentar errores
en diferentes
situaciones (citas

. indirectas o
terciarias, referencias)
que pueden impedir
recuperar la informacion
de alguno de los textos
utilizados. Omite no
mas de tres trabajos en
las referencias.

Se presenta el temay
problema de
investigacion y se
justifica su pertinencia
tedrica y

Se ajusta a las pautas
requeridas con no mas de
un error de forma
(margenes, fuente,
espaciado, paginas,
partes del trabajo). Se
utilizan las normas en
forma consistente tanto
en las citas como en las
referencias. Puede haber
algun error ocasional u
omision de hasta dos
autores en las
referencias.

titulo se ajusta al tema,
dejando claro la
delimitacion conceptual,
espacial y temporal.

L No presenta faltas de
ortografia, aunque

‘ puede aparecer algun
error ocasional de tipeo
Redaccion clara y de

| registro adecuado.

Se ajusta a las pautas

1 requeridas (margenes,

| fuente, espaciado,
paginas, partes del
trabajo). Se utilizan las
normas en forma

‘ correcta y consistente

| tanto en las citas como

en las referencias.

|
|
|
|
|

Se presenta el temay
problema de investigacion
y se justifica su

pertinencia tedrica y
contextualmente, aunque

Se presenta claramente

el tema y problema de
investigacion. Se
justifica su pertinencia
tedrica y

|
—
|
|

A lo anterior se agrega

la solidez en la
justificacion con un
enfoque creativo y con
base en profusos




|
|
|

pertinentes de analisis. analisis. Triangula Triangula instrumentos e | analisis. Triangula

analisis y los objetivos, y

abren la discusién.

analisis y los objetivos.

No logra triangular ni datos, pero no logra interpreta los datos instrumentos e
interpretar los datos interpretar los datos aunque no siempre logra interpreta los datos
aplicando las categorias | desde las categorias triangular adecuadamente | aplicando las categorias
teoricas con solvencia. teodricas del marco | con las categorias tedricas con solvenciay |
No concluye en funcion | tedrico. Las | tedricas. Las | de acuerdo al modelo 3 '
del analisis ni de los conclusiones son | conclusiones son | metodologico elegido. | |
objetivos superficiales o no | coherentes con el analisis | Las conclusiones son l
\
|
l

coherentes con el ) y los objetivos. adecuadas con el
i

Otros aportas
En el titulo deberia aclarar qu= 500 los entrenadores de equipos de la divisional A, los utilizados en el s

Aparecen error=s en la preseniaciin del indice como: nivel de destaqu= d= los titulos; alineacion del titulo INDICE que debe ser centrado; &

RESUMEN no va numerado; la pagina del indice debe ir con romanos; los titulos primarios se numeran sin decimales; los titulos deben
comenzar con mayuscula todos, aunque sean secundarios o terciarios; las referencias y los anexos no deben numerarse.

Debe dejarse espacio entre el resumen y las palabras clave, y el resumen no lleva sangria.

La pagina de la introduccién no debe llevar el numero 1, pues la declaracién de la autoria (previamente) lleva la 2, por lo cual la correlacién de
paginas desde la introduccion en adelante es incorrecta para el resto del trabajo.

Los titulos prirmarios deben aparecer en negrita.
Se utiliza la expresién en prim=ara persona en varias partes del texto.

La introduccion no comienza oresentando el propésito ni el tema de estudio, sino con lo importante de la eleccion delpuesto de arquero en la
sonfeccion d=! equipo de fithol () No aclara ni en el resumen, ni en Ia introduccidn, ni en ios objetivos, el momento en el cual se desarrolla
el estudio, en qué afio? En qué periodo del macrocicio?.

La palabra FUTBOL aparece en todo el trabajo sin tilde.

En el parrafo 1 de Introduccion falta la fuente después de la segunda linea hasta finalizar el mismo

El parrafo 2 de la introduccion aparece con diferente margen derecho con respecto a los demas.

Las 4 primeras lineas del 3er. Parrafo de la introduccion son textuales, sin embargo no se citdo como tales.

En primer parrafo de pagina 2 de la Introduccion no aclara la fecha de la informacionn de ATFA, de donde la obtienen, como tampoco aparece
referenciada tal fuente.



l " En el parrafo 2 de la misma péagina, no especifica de donde obtiene la informacion de ONFI, ni la fecha, ni tampoco aparece referenciada tal
organizacion.

No presenta suficientes antecedentes y el que presentan no es pertinente pues no habla de metodologias de ensefianza o entrenamiento,
como el estudio actual.

En los objetivos especificos no se debe incluir el término “analizar”. Son insuficientes los objetivos especificos planteados, que ademas son
practicamente los mismos.

Abuso de citas textuales en el encuadre tedrico que ademas carecen de las paginas de las mismas, en su mayoria.

Los titulo no se deben subrayar

=

lo se respetan espacios entre titulos y parrafos..
\parzc2n numerosas dasarticulaciones entre ideas, parrafos y orazionas durante el encuadre teérico.
I= las imagenes, tablas, graficos deozn ir adjuntos a las mismas y no aparecar en la siguiente pagina.
Los facior2s de rendimiento del portero de futool no estan desarroliados, apenas titulados.
No se desarrollan los aspectos técnico-tacticos a ensefar o entrenar con los arqueros.
Desde = punto 4.8.1 hasta el 4.9 no existen fuenies que sustenten lo escrito.
En metodologia debe decirse Modelo de Investigacion y no “Naturaleza”.

Se hana o= que se realizaron cuestionarios a los entrenadores de arqueros en lapagina 13, cuando en realidad la herramienta aplicada fueron
las entrevistas, lo que obliga a una revision del modelo de investigacion utilizado.

Habla de proyecto cuando es un trabajo final de grado.

Falta 2! item Nivel de Investigacion.

Debe decirse Sujetos de Investigacion primero y luego Muestra, y no debe ir universo
No existe DISCUSION de los resultados.

Las referencias bibliograficas no respetan sangria francesa como dicta la normativa APA.

Las referencias bibliograficas deben ubicar el afio inmediatamente a continuacion del nombre del autor, en este trabajo lo han colocado al final.



